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บทคัดยอ 
การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงคที่จะวเิคราะหศักยภาพการสะสมธาตุคารบอนในมวลชีวภาพ

เหนือพืน้ดินของปาทองผาภูมิ โดยทําการวดัเสนผาศูนยกลางระดับอกขนาด ≥ 4.5 เซนติเมตร ของ
ตนไมทุกตนในแปลงตัวอยางแลวคํานวณจากสมการอัลโลแมตริก การสะสมธาตุคารบอนเหนือ
พื้นดินคํานวณโดยนําคามวลชีวภาพคณูดวย conversion factor ซ่ึงมีคาเทากับ 0.5 ผลการศึกษา 
พบวาการสะสมธาตุคารบอนแตกตางกนัในปาแตละประเภท โดยปาดบิชื้น (ตนไมยักษ และบาน
พัสดุกลาง) มีคาสูงกวาปาดบิแลง (KP 27) และปาเบญจพรรณ (โปงพุรอน) โดยคาที่ไดตามลําดบั
เปนดังนี้ 137.73±48.07, 70.81±1.08, 70.29±7.38 และ 48.14±16.72 ตัน คารบอน/ เฮกแตร 
เนื่องจากความหลากหลายในแงของที่อยูอาศัยในปาแตละประเภทสงผลใหการสะสมของมวล 
ชีวภาพ องคประกอบของพนัธุไม และความสัมพันธอัลโลแมตริกที่ใชในปาแตกตางกันไป รูปแบบ
การกระจายของขนาดตนไมในพื้นที่ที่ทําศึกษามคีวามคลายกัน คือตนไมที่พบมากสุด คือขนาด ≥ 
4.5 – 20 เซนติเมตร ซ่ึงตนไมที่มีขนาดเล็กเหลานีเ้ปนขนาดของกลุมไมมีศักยภาพต่ําสุดในการ
สะสมธาตุคารบอนแตจะเปนตัวหลักบอกถึงศักยภาพของปาในอนาคต โดยกลุมไมเหลานี้จะเจริญ
ตอไปนั่นหมายถึงไมกลุมนีม้ีความสามารถที่จะเพิ่มการสะสมมวลชีวภาพและธาตุคารบอนไดขึ้น
ไปอีก  

Abstract 
The aim of this study was to assess the potential of carbon sequestration in aboveground 

biomass of Thong Pha Phum forest. The method of the aboveground biomass estimation was 
based on inventory for DBH stem at ≥ 4.5 cm by allometric equation an aboveground carbon 
stock was calculated by multiplying conversion factor as 0.5 of biomass. As the results, carbon 
sequestration had varied in different types of forests that tropical rain forest (Ton Mai Yak and 
Ban Passadu Khlang station) is higher than dry evergreen forest (KP 27 station) and mixed 
deciduous forest (Pong Phu Ron station) as 137.73±48.07, 70.81, 70.29±7.38 and 48.14±16.72 
tonne C/ha, respectively. Because the variables of habitats have caused differences in biomass 
accumulation, species composition and the allometric relationships of forests. In the study area, 
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all forest have a similar pattern of tree size class, with a dominant size class at ≥ 4.5 – 20 cm, 
these smaller trees have the lowest carbon sequestration potential but they are relevant mainly in 
terms of their future potential to go to the further size classes and they will be able to increase 
biomass and store more carbon.   

คํานํา 
ผลจากการพัฒนาในยุคอุตสาหกรรมไดสงผลใหสภาพภมูิอากาศโลกมีการเปลี่ยนแปลง

ตามปริมาณของกาซเรือนกระจกที่เพิ่มขึ้นจากกิจกรรมของมนุษย โดยจากการศึกษาพบวากาซเรือน
กระจกที่สําคญัที่กอใหเกิดปญหามากที่สุดคือ กาซคารบอนไดออกไซด จากรายงานของ Detwiler 
and Hall (1988) พบวาการลดลงของพื้นที่ปาไมในเขตรอนนับไดวามีนัยสําคัญอยางยิ่งตอการตรงึ
คารบอนไดออกไซดในอากาศ ดวยประเทศไทยเปนประเทศหนึ่งที่ไดเขารวมในประเทศภาคีสมาชิก
อนุสัญญาสหประชาชาติวาดวยการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (United Nation Framework Convention 
on Climate Change, UNFCCC) และมีขอผูกพันที่ตองปฏิบัติตามพันธะกรณีของอนุสัญญาฯ ดงักลาว
ที่มีวัตถุประสงคหลักในการลดปริมาณการปลดปลอยกาซเรือนกระจก (Greenhouse gases) โดยกลุม
ประเทศอุตสาหกรรม ขณะนี้ประเทศสมาชิกทั้งหมดจะตองทําการสํารวจปริมาณการปลดปลอยหรือ
การดูดยดึกาซเรือนกระจกตามพิธีสารเกียวโต (Kyoto Protocol) โดยตองทราบถึงปริมาณ
คารบอนไดออกไซดที่ปลดปลอยทั้งหมดจากกิจกรรมตางๆ จากการเจรจาตั้งแต ค.ศ. 1997 จนถึง 
พ.ศ. 2001 ไดมีการยอมรับเอาประเด็นของการใชที่ดิน การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินและปาไม (Land 
Use, Land Use Change and Forestry, LULUCF) เปนสวนหนึ่งของการพิจารณาการลดปริมาณ 
กาซคารบอนไดออกไซด ดงันั้นการประเมินอยางแมนยาํในเรื่องมวลชวีภาพเหนือพืน้ดินของปาชนดิ
ตางๆ มีนัยสําคัญในการพิจารณาคารบอนสะสม (Carbon sequestration) อยูในระบบนิเวศปาไม 
การทําความเขาใจเกีย่วกับการกระจายของมวลชีวภาพในปาเขตรอนถือไดวามีความสําคัญอยางยิ่ง 
เนื่องจากวาปรมิาณคารบอนที่สะสมอยูเหนือพื้นดนิในพันธุไมพบวารอยละ 90 อยูในปาเขตรอน 
เนื่องจากปาเขตรอนแปรผันอยางมากตลอดพื้นที่ จากความแตกตางของสภาพอากาศ ดิน ภูมิประเทศ
จึงนาจะมีความแตกตางกนัในแงของพันธุไมในการสะสมของธาตุคารบอนในมวลชีวภาพเหนือ 
พื้นดิน 

สําหรับเอกสารที่เกี่ยวของในการวจิัยคร้ังนี้ไดแก รายงานการสํารวจของมวลชีวภาพของ
ระบบนิเวศปาดิบชื้นในแถบเอเชียใตและเอเชียตะวันออกเฉียงใตโดย Brown et al. (1991) โดย
ศึกษาในไมยนืตนที่มีชนิดและขนาดตาง ๆ กัน พืน้ที่ทีท่ําการศึกษา คือ 22 x 106 ha โดยเลือกตนไม
ที่มีขนาดเสนผาศูนยกลางสําตนมากกวา 25 เซนติเมตรขึ้นไป ซ่ึงวัดที่ระดับความสูง 1.30 เมตรจาก
พื้นดิน (Diameter at breast height, DBH) ขอมูลที่ไดนํามาประเมินลักษณะของพื้นที่ปาซึ่งจะ
เชื่อมโยงไปถึงการเขาไปใชประโยชนและการจัดการพืน้ที่ในปาเขตรอนชื้น นอกจากนีN้egi and 
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Sharma (1988) ประเมินหาปริมาณการสะสมของธาตุคารบอนในมวลชีวภาพเหนอืพื้นดินในปา 
โดยเปรียบเทยีบระหวางปาสมบูรณที่มีอายมุากกวา 40 ป กับสวนปา พบวาในสภาวะที่เหมาะสม
ตนไมในปาธรรมชาติมีคาของมวลชีวภาพเหนือพืน้ดินมากกวาตนไมในสวนปา แมจะพบวาตนไม
ในสวนปาจะมีอัตราการเจริญเติบโตที่เร็วกวา จากรายงานการศึกษาของ Elizabeth and John (1996) 
โดยวิธีการตดัฟนตนไม (destructive method) พบวามวลชีวภาพใตพืน้ดินในปาดิบแลงมีคาที่สูงกวา
เมื่อเทยีบกับปาดิบชื้นเนื่องมาจากน้ําเปนปจจัยจํากัด จากนั้น Mark et al. (1990) ศึกษาความสัมพันธ
ระหวางระบบนิเวศปากับวัฏจักรคารบอนที่ประเทศสหรัฐอเมริกาพบวาการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ปา
ธรรมชาติที่มีอายุมาก (Old- growth forest) มาเปนพืน้ที่การเกษตร (Young plantation) สงผลให
ปริมาณคารบอนที่สะสมอยูในระบบนเิวศปาลดลง โดยเปลี่ยนมาอยูในรูปของคารบอนไดออกไซด
ในชั้นบรรยากาศ ตอมา Nilsson et al. (1995) รายงานวากาซเรือนกระจกที่เพิ่มขึ้นในชั้นบรรยากาศ 
ตัวหลักคือกาซคารบอนไดออกไซด ซ่ึงความเขมขนของกาซชนิดนีใ้นปจจุบนัเพิม่สูงถึง 355 ppm 
หรือคิดเปนรอยละ 27 เมื่อนํามาเทียบกับกอนยุคอุตสาหกรรมพบวาความเขมขนของกาซชนิดนีม้ี
แค 280 ppm สงผลกระทบตอการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโดยเฉพาะอยางยิ่งพื้นที่ปาเขตรอนชื้น 
เนื่องจากการสะสมของมวลชีวภาพจะพบปริมาณมากในตนไมมากกวาในดิน (Campbell, 1999) 
ดังนั้นการลดลงของพื้นที่ปาจึงสงผลกระทบอยางยิ่งตอการดูดซับคารบอนไดออกไซดในอากาศ 
(Detwiler and Hall, 1988) จากรายงานของ Oechel and Vourlitis (1994) พบวากาซคารบอนไดออกไซด
มีแนวโนมเพิม่ขึ้นถึงประมาณ 440- 660 ppm ในป พ.ศ. 2593 โดยการเพิ่มขึ้นของปริมาณ
คารบอนไดออกไซดในอากาศประมาณ 80 % เกิดจากการเผาไหม และอีกประมาณ 20 % การสูญเสีย
คารบอนที่เก็บกักในรูปเนื้อไม เนื่องจากการตัดไมทําลายปาและการสญูเสียคารบอนจากดินจากการ
เปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดิน ในภาคปาไมนัน้ กรมปาไมไดเร่ิมดําเนนิการในการจดัการแหลง
ดูดซับคารบอนไดออกไซด และศึกษาวจิัยเกีย่วกับการปลอยคารบอนไดออกไซด จากการสูญเสีย 
พื้นที่ปาและเปนแหลงดดูซับคารบอนไดออกไซดของการเพิ่มพื้นทีป่าดวย โดยเมื่อป พ.ศ. 2542  
กรมปาไมไดเร่ิมโครงการวิจัยการเก็บกักและการปลดปลอยกาซเรือนกระจกทางภาคปาไมของไทย 
(Greenhouse gas sequestration and emission of forestry sector in Thailand) (สาพิศ รอยอําแพง 
และคณะ, 2544) นอกจากนัน้การศกึษาการประเมนิหามวลชวีภาพแตละตนของตนไมมีผูทําการศกึษา
แลวในพื้นที่ปาธรรมชาติทําใหไดสมการที่ใชในปาประเภทตางๆ อาทิเชน ในพื้นที่ปาเบญจพรรณ 
และปาเต็งรัง สมการแอลโลเมตรีที่ใชมาจากผลการศึกษาของ Ogawa et al. (1965)ในพื้นที่ปาดิบเขา 
ปาดิบแลง และปาดิบชื้น ใชสมการแอลโลเมตรีที่ไดมาจากผลการศึกษาของTsutsumi et al.(1983) 
สวนรายงานการศึกษาในประเทศไทยโดยชิงชัย วิริยะบญัชา และทศพร วัชรางกูร (2544) ไดทําการ 
รวบรวมและจดัทําชุดขอมูลของมวลชีวภาพปาไม (Forest biomass) ผลผลิตขั้นปฐมภูมิสุทธิ 
(Net primary production, NPP) ของระบบนิเวศปาไมชนิดตางๆ และสวนปาในประเทศไทย 
โดยทําการวางแปลงตวัอยางบริเวณจังหวัดกาญจนบุรี ไดแก อุทยานแหงชาตเิอราวณั สถานีวจิยัตนน้ํา
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แมกลองและสวนปาทองผาภูมิ นอกจากนี้ยังศึกษาที่เขตอุทยานแหงชาติดอยสุเทพ-ปุย จังหวัดเชียงใหม
สวนปาแมล้ี จงัหวัดลําพนู และสวนปาวังชิน้จังหวัดแพร และมีรายงานการศึกษาพนัธุไมเดนที่เปน
ดัชนีของสังคมปาแบบตาง ๆ โดยราตรี ภารา (2542) พบวาพันธุไมเดนที่เปนดัชนีของสังคมปาดิบ
ช้ืนสวนใหญเปนไมในวงศไมยางที่สําคัญคือ ไมยางตะเคียน ยางขาว ยางยูง ยางหนตูะเคียน ไกเขยีว 
และพันธุไมในวงศอ่ืนที่สําคัญคือ หลุมพอ เนียง สะตอ ไมพื้นลางมีทั้งหวาย ปาลมและหมาก สวน
พันธุไมเดนทีเ่ปนดัชนีของสงัคมปาดิบแลง ไดแก ตะเคียน ยางขาว ยางแดง ตะแบกใหญ จําปปา  
ไมพื้นลางมีพวกปาลม ขิง ขา และเฟรนตาง ๆ  และพันธุไมเดนที่เปนดชันีของสังคมปาเบญจพรรณ 
คือ ประดู แดง ตะแบก เสลา มะคาโมง อินทนิล กระพี้เขาควาย สมอพิเภก มะกอก พวกปาลมมัก 
ไมคอยพบในปาชนิดนี้ นอกจากนีไ้ผยังถือวาเปนพนัธุไมเดนเชนกัน   

อุปกรณและวิธีการ 
การศึกษาครั้งนี้ทําการประเมินหาและเปรยีบเทียบศกัยภาพของการสะสมของธาตุคารบอน

ในมวลชวีภาพเหนือพื้นดนิโดยทําการเปรยีบเทียบระหวางพันธุไมเดนที่เปนดัชนีของสังคมปาและ
พันธุไมอ่ืน ๆ ในปาแตละประเภทวามีความแตกตางกนัมากนอยเพยีงใด โดยพืน้ที่ที่ทําการศึกษา
คร้ังนี้ปาทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี ซ่ึงมีลักษณะเปนพืน้ที่ปาที่มีความอุดมสมบูรณและเปนแหลง
รวมของทรัพยากรชีวภาพมากมาย โดยพืน้ที่สํารวจวางแนวยาวเหนือ-ใต กอใหเกดิความแตกตาง
ของปจจัยทางกายภาพสงผลใหเกดิปาประเภทตางๆ ไดแก ปาไมผลัดใบ (ปาดิบชื้น และปาดิบแลง) 
และปาผลัดใบ (ปาเบญจพรรณ) กําหนดแปลงตัวอยางเก็บขอมูลในแตละสังคมพืชโดยทําการศึกษา
เกี่ยวกับโครงสรางทางชีววทิยาของชนิดพันธุไมดวยการคํานวณหาคา Important value โดยสมการ
ของ Whittaker (1970)  

I.V. = R.A. + R.D.+ R.F…………………Whittaker (1970) 
โดยที่ I.V. = Important value ของพันธุไมแตละชนิด 
R.A. = Relative abundance = จํานวนพันธุไมแตละชนดิ x 100 
            จํานวนพันธุไมทั้งหมด     
R.D. = Relative dominance = basal area ของพันธุไมแตละชนิด x 100 
           basal area ของพันธุไมทั้งหมด 
 R.F. = Relative frequency = โอกาสการพบพันธุไมชนิดนั้น ๆ x 100 
           ชนิดพันธุไมทั้งหมดในแปลง 

นําขอมูลที่ไดมาคํานวณหามวลชีวภาพเหนือพื้นดนิของตนไมในแปลงตัวอยางของพันธุไม
เดนที่เปนดัชนขีองสังคมปาและพันธุ ไมรองของสังคมปาแตละประเภทใชสมการตอไปนี้สังคมพืช
ปาเบญจพรรณนําสมการแอลโลเมตรีจากผลการศึกษาของ Ogawa et al. (1965) มาใชในการ
ประมาณ 
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 Stem (WS)    = 0.0396*(D2 H) 0.9326 …………Ogawa et al. (1965) 
 Branch (WB) = 0.003487*(D2 H) 1.027  

 Leaf (WL)      = ((28.0/ WS + WB) + 0.025)-1  
สังคมพืชปาดิบแลง และปาดิบชื้นนําสมการแอลโลเมตรีจากผลการศึกษาของ Tsutsumi  

et al. (1983) มาใชในการประมาณ 
 Stem (WS)    = 0.0509*(D2 H) 0.919 …………Tsutsumi et al. (1983) 
 Branch (WB) = 0.00893*(D2 H) 0.977  

 Leaf (WL)      = 0.0140*(D2 H) 0.669   
โดยที ่ H =  ความสูงของตนไม 

D = ขนาดเสนผาศนูยกลางของลําตนมากกวา 4.5 เซนติเมตรขึ้นไป โดยวดัที่ 
ระดับความสูง 1.30 เมตรจากพื้นดนิ (Diameter at breast height, DBH) 

โดยขอมูลของพื้นที่ทําการเกบ็ขอมูลสรุปในรูปที่ 1 และตารางที่ 1 

Table 1 Outlines of the localities of the study area and forest types at Thong Pha Phum 
National Forest. 

 
No. Locality Forest type 
1 Ton mai yak station (1609720 N and 0470402 E) Tropical rain forest 
2 Ban passadu khlang station (1608962 N and 0474501 E) Tropical rain forest 
3 KP 27 station (1613596 N and 0470585 E) Dry evergreen forest 
4 Phong phu ron station (1619296 N and 0474970 E) Mixed deciduous forest 

 

ผลและวิจารณ 

จากผลการศึกษาพบวา รูปแบบการกระจายของขนาดตนไมในพื้นที่ที่ทําศึกษามีความคลายกัน 
คือเปนรูป L-shape โดยขนาดของตนไมทีพ่บมากสุดคือขนาดตั้งแต 4.5 ถึง 20 เซนติเมตร ดังรูปที่ 2 

จากรูปที่ 3 แสดงใหเหน็ถึงปริมาณการสะสมของมวลชวีภาพเหนือพืน้ดินสูงสุดในปาดิบชืน้
แมวาปาเบญจพรรณจะมีชนดิและจํานวนของตนไมมากกวาปาชนดิอืน่ ๆ แตตนไมสวนใหญที่พบ
มีขนาดเล็กกวา 20 cm สงผลใหมีการสะสมของมวลชวีภาพนอยกวาปาอื่น ๆ และจากผลการศึกษา
สรุปไดวาปริมาณของมวลชวีภาพที่สะสมอยูในเนื้อไมกบัขนาดของตนไมวามีความสัมพันธตรงกัน
ขามกัน โดยปริมาณของมวลชีวภาพเหนือพื้นดินสวนใหญสะสมอยูในไมที่มีขนาด≥ 80 –100 และ 
≥ 100 cm ถึงแมวาไมกลุมนี้จะมจีํานวนนอยที่สุดก็ตามเมื่อเทียบกับตนไมที่มีขนาดเล็ก 
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Figure 2 A comparison of DBH size class and tree density among Ton Mai Yak station, Ban 

Passadu Khlang station, KP 27 station, and Pong Phu Ron station. 
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Figure 3 A comparison of DBH size class and aboveground biomass among Ton Mai Yak 

station, Ban Passadu Khlang station, KP 27 station, and Pong Phu Ron station. 
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ผลจากการคํานวณเปอรเซ็นตระหวางความหนาแนนของตนไมในขนาดตาง ๆ และการ
สะสมของธาตคุารบอนสรุปดังตารางที ่2 ซ่ึงใหผลที่คลายกันในปาแตละประเภทในตนไมแตละขนาด 
โดยพบวารูปแบบการกระจายของขนาดตนไมในพื้นที่ทีท่ําศึกษามีความคลายกัน คือตนไมที่พบ
มากสุดคือขนาด ≥ 4.5–20 เซนติเมตร โดยคํานวณความหนาแนนของตนไมในกลุมนี้ไดเทากับ 
85.88, 76.22, 66.28 และ 61.98 % ที่โปงพุรอน KP 27 บานพัสดุกลาง และตนไมยกัษ ตามลําดับ 
ในทางตรงขามไมในกลุมนีส้ามารถที่จะเก็บสะสมมวลชีวภาพเหนือพื้นดินไดนอยที่สุด คืออยู
ในชวง4.17–6.71% ของมวลชีวภาพเหนอืพื้นดินทั้งหมด เนื่องมาจากมีปริมาตรของเนื้อไมนอย 
และขนาดเลก็สงผลใหคาที่คํานวณออกมานอยตามไปดวย ซ่ึงตนไมที่มีขนาดเล็กเหลานี้เปนขนาด
ของกลุมไมมศีักยภาพต่ําสุดในการสะสมธาตุคารบอนแตจะเปนตวัหลักบอกถึงศกัยภาพของปาใน
อนาคต โดยกลุมไมเหลานี้จะเจริญตอไปนั่นหมายถึงไมกลุมนี้มีความสามารถที่จะเพิ่มการสะสม
มวลชีวภาพและธาตุคารบอนไดขึ้นไปอีก  

Table 2 A comparison of the percentage of tree density and carbon sequestration potential in 
each size class in the different study sites. 

Size class 
(DBH, 
cm) 

Tropical rain forest 
Ton Mai Yak station      Ban Passadu Khlang station 
Tree density  C-storage       Tree density   C-storage 
(%)                     (%)                       (%)               (%) 

Dry evergreen forest 
(KP 27 station) 

Tree density   C-storage 
(%)               (%) 

Mixed deciduous forest 
(Pong Phu Ron station) 

Tree density    C-storage 
(%)               (%) 

≥4.5 – 20  61.98              4.17             66.28           4.75 76.22              6.71 85.88                     4.49 
>20 – 40 25.24            16.50             25.50          21.34 15.74            16.05 7.50                       8.82 
>40 – 60 7.41              20.66               5.10          18.23 5.01              21.42 4.56                     20.83 
>60 – 80 2.36              12.13               1.57          14.90 1.64              17.03 1.18                     11.31 
>80 – 100 1.29              11.39               0.79          13.00 0.82              15.19 0.59                     10.89 
>100 1.72              35.15               0.79          27.80 0.58              23.61 0.30                     43.67 

 
นอกจากนี้จากผลการศึกษาสรุปไดวาขนาดของตนไมในปาดิบชื้นและปาดิบแลงที่มี

ศักยภาพสูงในการสะสมธาตุคารบอนคือตนไมที่มีขนาดเล็กและขนาดกลาง คือ ขนาด > 20-40 และ 
> 40-60 เซนติเมตร ขณะที่ขนาดของตนไมที่มีศักยภาพสูงในการสะสมธาตุคารบอนในปาเบญจ
พรรณอยูในชวง > 40-60 เซนติเมตร 

ผลการศึกษาพบวาการสะสมธาตุคารบอนแตกตางกันในปาแตละประเภท โดยปาดิบชื้น 
(ตนไมยักษและบานพัสดกุลาง) มีคาสูงกวาปาดิบแลง (KP 27) และปาเบญจพรรณ (โปงพุรอน) 
โดยคาที่ไดตามลําดับเปนดังนี้ 137.73, 70.81, 70.29,48.14ตัน คารบอน/ เฮกแตร ดังตารางที่ 3 
เนื่องจากความหลากหลายในแงของที่อยูอาศัยในปาแตละประเภทสงผลใหการสะสมของมวลชวีภาพ 
องคประกอบของพนัธุไม และความสัมพนัธของสมการอลัโลแมตริกทีใ่ชในปาแตกตางกันไป 
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Table 3 Aboveground biomass of tree and carbon sequestration at four study sites.  

Study sites Ton Mai Yak 
station 

Ban Passadu 
Khlang station 

KP 27 station Pong Phu Ron 
station 

Tree density (No./ha) 745± 142.3 399 560± 68.9 544± 98.3 
Stem mass (tonne/ha) 217.241±52.62 104.296 103.391±11.16 110.256±50.63 
Branch mass (tonne/ha) 54.667±40.96 35.366 34.911±30.487 30.657±29.96 
Leaf mass (tonne/ha) 3.554±0.790 1.952 2.297±0.493 0.151±0.005 
Total AGBM (tonne/ ha) 275.46± 96.15 141.61 140.58±14.76 96.28±33.44 
Carbon sequestration 
(tonne C/ ha) 

137.73±48.07 70.81 70.29±7.38 48.14±16.72 

Calculated root biomass* 
 (tonne C/ ha) 

34.43 17.7 17.57 12.03 

Note: root biomass* is approximately calculated 25 % of aboveground biomass (Cairns et al., 1997)  

สรุปและขอเสนอแนะ 
จากการศึกษามวลชีวภาพเหนือพื้นดนิในครั้งนี้เลือกเก็บขอมูลเฉพาะตนไมที่ยังมีชีวติอยู 

ไมไดศึกษารวมไปถึงซากพืช เนื่องจากปาในเขตรอนโดยสวนใหญการสะสมของมวลชีวภาพจะพบ
สะสมอยูในเนือ้ไมมากกวาในดิน ดังนัน้การศึกษาครัง้นี้จึงไมไดนําเอาซากพืชที่มาคิดเนื่องจากมี
สัดสวนของมวลชีวภาพเหนอืพื้นดินทีน่อยเมื่อนําไปเทยีบกับในเขตอบอุน โดยผลการศึกษาสรุป
ไดวาพบการสะสมธาตุคารบอนแตกตางกนัในปาแตละประเภท โดยปาดิบชื้น (ตนไมยักษและบาน
พัสดุกลาง) มีคาสูงกวาปาดบิแลง (KP 27) และปาเบญจพรรณ (โปงพุรอน) ตามลําดับ และเมื่อ
เปรียบเทยีบกบัมวลชวีภาพเหนือพื้นดินในปาเขตอบอุน พบวาปาเขตรอนจดัเปนปาทีม่ีความสําคัญใน
แงของการเปนแหลงเก็บกักธาตุคารบอนที่สําคัญ และสรุปผลที่ไดจากการศึกษาครั้งนี้ พบวาการ
สะสมของธาตุคารบอนในปาแตละประเภทของปาทองผาภูมิแตกตางกนัออกไปโดยปาเบญจพรรณ
มีศักยภาพสูงสุดในการทีจ่ะสะสมธาตุคารบอน ตามมาดวยปาดิบชืน้ และปาดิบแลงตามลําดับ
แนวโนมศกัยภาพของปาทองผาภูมิในอนาคตมีความสามารถที่จะเพิ่มการสะสมมวลชีวภาพและ
ธาตุคารบอนไดขึ้นไปอีก นัน่คือ การทําลายปาทองผาภูมิสงผลใหมกีารปลดปลอยคารบอนกลบัสู
บรรยากาศ ดังนั้นจึงควรรวมมือกนัในการหาแนวทางในการอนรัุกษผืนปานี้ใหคงอยูสืบไปอยาง
ยั่งยืน 



ปาไมกบัการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมอิากาศ  9

คํานิยม 
การศึกษาครั้งนี้สําเร็จลุลวงไดตองขอขอบพระคุณรองศาสตราจารย ดร. นันทนา คชเสนี  

ที่ใหคําแนะนาํและคําปรึกษาตลอดการศึกษา ขอขอบคุณภาควิชาชีววทิยา คณะวิทยาศาสตร และ
บัณฑิตวิทยาลยั จฬุาลงกรณมหาวิทยาลยั รวมถึงโครงการ BRT ที่ใหทุนสนับนุนในการทําวจิัย 
คร้ังนี้ ขอขอบคุณกรมปาไมที่ไดอนุญาตใหเขาพืน้ทีท่ําการศึกษาในครั้งนี้ ขอขอบคุณเจาหนาที่ 
กรมปาไมและนักวจิัยโครงการ BRT ทุกทานที่ใหคําปรกึและขอเสนอแนะตางๆ  เกีย่วกับพื้นทีใ่น
การทําวิจยั  ขอขอบคุณคุณชิงชัย วิริยะบัญชา เจาหนาที่กรมปาไมที่คอยใหคําแนะนําและความรู
ตลอดชวงเวลาที่ไดเขารับการฝกงาน และขอขอบคุณโครงการ พสวท. ที่ใหทนุสนับสนุนการเรียน
และการทําวิจยัตั้งแตระดับปริญญาตรี  
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